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LE TRAVAIL SOCIAL GENERAL.

Les entreprises de travail social génépel.

Jusqu'ici, nous n'avons pris en considération que des entrepri-
ses fournissant un proéduit pelpable et mesurable. Nous avons cepen-
dant déji fait remarquer que, dans diverses enireprises, on ne fa-
brique pas de produit & proprement parler et quec ces entireprises
n'en sont pas moins indispensables & la vie sociale., Nous avons ci=
té, par exemple, les conseils éccrnomigues et politiques, 1'ensei~-
gnement, les soins médicaux, eic, en général des organisations "cul-
turelles et sociales". Llles ne fabriquent pas de produit proprement
dit. Leurs services s'intdgrent immédiatement dans la socidté, la
distribution s'effectuant ainsi dircctement au cours de la produc=
tion. Une autre caractéristique de ces entreprises est le fait, qu'
en société communiste, leurs services sont "gratuits® - ils sont &
la disposition de chacuh, dans la mesure.,dg gem besoins. La digtri-
bution s'effectue sans mesure économigue ous appellerons ce type
d'entreprise, des ENTREPRISES DE TRAVAIL°®SOCIAL GLENERAL (entrepri-
ses de 1.S.G.) ou ENTREPRISES PUBLIQUES - afin de les distinguer
des entreprises qui ne travaillent pas gratuitemeny, et gque nous
appelimxons ici ENTREPRISES PRODUCTIVES. ,

I1 est 4vident, que cette différence de type compligue le calcul
des comptes de la société communiste, Si toutes les entreprises
fournissaient un produit palpable, il n'y aurait plus que peu de
choses & ajouter & ce que nous avons déja dit sur la producticn com=-
zuniste. Il suffirait de s'arranger pour répartir exactement F, C
et T entre les diverses entreprises, et la producticn pourrait, sahs
probldmes, poursuivre son cours, chaque entreprise rémumérant elle-
mtme ses ouvriers en fonction du "rendement net de leur force de
travail™. Le temps de traveil de chacun seraii alors la mesure di-
recte de la part de produit social destinde & sa consommation per-
sonnelle. Mcis les choses ne sont pas si simples. Bien que les en-—
treprises publiques usent de moyens de production et matidres pre-—
midres et consomment des denrées alimentaires pour assur.r la sub-
sistance de leurs traveilleurs, elles n'ajouteni aucun nouveau
produit ¥ la masse existante des produits. Tout ce qui est usé et
consormé par les entreprises publiques doit, par conséquent; 8tre
prélevé sur la masse des produits des sntreprises productives. Mais
cela signifie que les travailleurs ne seront pas rémunérés dans leurs
entreprises en fonction du "rendement net de leur traveil®, car le
temps de travail n'est pas la mesure directe de la part de produit
social destinée & la consommation individuelle ; les travailleurs .
des ertreprises productives devront céder une partie de leurs pro—
duits aux entreprises publigues. 4 premidre vue, il semble gqu'il ¥y
ait par 12, ruptute du rapport du producteur au rpoduit social. Et
de fait, c'est bien ici,qu'est la difficulté sur laquelle tous les
{conomistes se cassent la td3te. gl "o -

 Ce qui doit nous importer, c'es%t bien entendu de trouver gomment
surmonter cette difficulté. Pour tous les §conomistes communistes
cette quostion est un point noir. C'est cetlte difficulté qui expli-
que, entre autres, le¢ projet de Neurath, pour lequel un produteur-
distributeur central, une centrale alloue, en nombre et en qualité:
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1a part de produit social dont doit jouir chacun, selon son "ni=- :
veanu de vie™, D'autres développent ce point de vue de fagon moins
conséquente et veulent résoudre le probléme & l'aide des impdts
indirects (la Russie) - mais chez tous cependant, ce qui est accor=-
dé aux producteurs pour leur consommation individuelle reste d'une
imprécision extr@me. Pourtant il est un point sur lequel tous s'ac-—
cordent gt la résolution du probldme rend nécessaire une direction
et une gestion centirale de l'économis, un rapport exact entre le
producteur et son produit n'entrant absolument pas en ligne de comp-
te. Ce sont d'ailleurs les m8mes raisons gqui expliquent pourquoi le
"eommunisme libertaire™ & la Sébastien Faure a recours, lui aussi,

4 une économie dirigée "par en haut".

I1 nous faut donec considérer tout particuli®rement ce point puis-
que c'est 1A que se trouvent les racines essentielles du communisme
d'Etat. Effectiveoment, la solution ne devint possible qu'aprés la

‘période révolutionnaire de 1917 a 1923, ol les théories de Marx

ainsi que celles de Bakounine - (ce n'est non pas 1'Etat, mais bien
l'union des associaticns libres de la société socialiste qui édifie
le communisme] - avaient trouvé leur forme concridte st le systeme
des Conseils. - :

Le politique des prix de leichter. -

Le premier économiste qui approche la solution de ce probléme

est Otto Leichter 3 il fut en effet le premier & envisager 1'écono-
mie communiste sous 1l'angle précis du "calcul du prix de revient"”.
S'il n'est pas arrivé 3 trouver de solution satisfaisante, c'est
qu'il est incapable, lui aussi, d'appliquer & la production et 3 la
distribution la catégotie du temps social moyen de iravail. Pour
Leichter toute 1'économie est un cartel gigantesque, le "cartel gé-
néral™ de Hilferding. La question d¢s lors est de savoir comment

il va couvrir les frais des entreprises de T.S.G. Il ne veub pas
recourir aux imp8ts et cherche, de ce fait, d'autres moyegs, qu'il
trouve d'ailleurs... mais en abandonnant la catégorie du temps so-
cial moyen de travail. Alors que Kautsky, incapable de rézoudre la
contradiction entre le temps momen de travail usé dens les entre-
prises (valeur noyenne) et le temps moyen de treveil sociasl, s'em=-
p&trait dans les pires difficultés, Leichter, pes plus que lui, ne
réussissait & surmonter celles-ci. Cependan® il ne se détourne pas
pour autant du calcul du temps de travail. L1l ne calcule pas la mo-—
yenne sociale de toute la "gilde" mais fixe le "prix” du produit

par rapport 4 la moyenne de l'entreprise fonctionnant le moins bien,
c'est-a—dire la plus onéreuse. Les autres enireprises travaillent
de ce fait avec un bénéfice, qui revient 3 la caisse générale de la
sociétés A propos de ces entreprises rapportant un bénéfice, il écrit
ceci 1t ' : -
- M"Celles—ci se retrouveront alors avec un compte différen=—
-~ giel ou, en termes capitalistes, avec un surplus de pro-
?it, qui bien sQr ne saurait mevenir a4 ces entireprises

" seules, mais qui devra 8tre mis ailleurs A contribution.®

(pe31)

Bien que Leichter considdre le calcul du tepps de travail socia-
lement nécessaire, tout au long du pracés de production, comme la .
méthode de calcul la plus appropriée, il ne 1l'applique pas, comme
nous l'avons déja dite. 11 ignore le temps social movyen de travail.
Nous verrons qu'il essalera ultérieurement de compenser une telle
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-inconséquence, sans réussir cependant A la surmonter. S

Il s'avdre vite que cette 'Ssource de revenus” n'est pas suffisan-
te. En allant plus loin dans l'analyse du probl2me, Leichter es-
saye de cerner celui-ci exactement. Aussi envisage-t-il, en premier
lieu, d'additionner toutes les dépenses publigues, puis de déter-
miner le nombre d'heures de travail fournies par l'ensemble de tpus
les travailleurs durant l'ennée. (,1 est évident qu'il faut, & cet
effet, une comptabilité sociule géidrale) Il obtient ainsi deux
chiffres, qui, mis en rapport 1l'un avec l'autre, donnent un nombre
proportionnel. Etant donné que tous ses calculs sont basés sur le
temps de travail, il a ainsi obtenu un nombre, qui indigque la quan-
tité d'heures de travail par perscnne, qu'il faut fournir aux entre-
prises publiques. Il a donc trouvé, de cetite mznidre, de guelle
quantité de force de travail dépensde dens les entreprises produz-
tives, il faut mejorer le prix des divers produitas, afin de couvrir
les frais sociaux génércouxe. : :

"Chaque lieu de production devra donc compter avec un cer-
tain fonds de production, revenant & la régie générale de
toutes les fabriques du méme type ; ce fond sera fixé an-
nuellement, lors de 1'établissement du bilan d'ensemble
de la production ou = en langage capitaliste - du plan
économique. (p.65). La somme totale de ce qui revient
ainsi aux régies, qui repose de ce fait sur la totalité
de 1a production, sera mise en rapport avec une mesure,
de préférence, sans doute, avec la somme totale des heu-
"res de travail fourmies au cours de la production et de
la répartition §; lors du calcul du prix de revient des
produits, on ajoutera & celui-ci le chiffre proportionnel
ainsi obtenu, de sorte que, dans le prix de revient de
l2 marchandise, se trouvent inclus également les frais
généranx de la socidtéd. Vouloir augmenter des memes famx
frais généraux le prix de tous les produits, des plus
primitifs et des plus luxueux, des plus simples et des
plus compliqués, des plus indispensables et des plus su=-
perflus, serait assurément une injustice et aurait presque
1'effet d'une contribution indirecte. Une des tlches les
plus impottantes du parlement économique ou de la direc-
tiorn économique supr2me sera de fixer, pour chaque bran-— .
che de 1'industrie, ou pour chaque produit, les fonds re-—
venant & la régie générale, mais toujours de telle sorte
que les faux frais généraux reviennent & la sociédtéd. Aig-
si aura-t-on également la possibilité d'influencer la po-
. 1litique des prix d'un point de vue central..." (p.66) -

Cette conception de Leichter est trds curieuxe., Pour échapper au
. reproche de la levée d'impdts indirects, il ne veut pas laisser tous
les membres de la socidété porter également les frais de l'enseigne-
ment, des soins médicaux, de ls distribution, etc*** Manifestement
. 41 faut que les revenns élevés soient sujets & une pression plus
- grande que ceux des travailleurs comblés par les physiologues de la
nutrition. Cependant il nous faut avoue? que pour nous une telle
mesure prend, justement de ce fait, caractére d'imP8t: indirect. Nt
- avons nous pas ici affaire aux frais occasionnés par les établisse-
ments sociaux généraux? Pourgquoi les "riches®™ sonti-ils mis, ici, - =
" plus & contribution que ceux qui n'ont droit qu'ad la nutrition
~ scientifique et physiologique? La conscience embarrassée de Leich-
ter aurait-elle des remords et essayerait-®lle d'adouvir sa répar-
tition antagoniste du produit social?
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Si cependant nous laissons de c8té, tout ce qui, dans ses ana-
lyses, esbd superflu, et si, concrétement, nous nous demandons com—
ment Leichter obiient les frais sociaux généraux, nous voyons gque
c'est, d'une part, gr&ce au béndfice des entreprises, d'autre part,
grfce aux impOts indirects. S'il a l'air de vouloir fixer certai-
nes normes au prix des produits, dans la pratique, il préleve sur
chaque branche de¢ l'industrie et sur chague,produit un certain mon-
tant. Quels sont ces produitas? C'est l= une chose qui sera détermi-
née par les ranports de force de la socievd de classe de Leichtere
par les forces que los iravailleurs pourront développer face & "leur
direction supréme”. Nous constatons, pour cecla, que “eichteb est
incapable de résoudre le probleme. éonfronté & le pratique, son
"rapport exact™ tourne & la dédconfiture pure.

La répartition du nroduit.

I1 n'aurait cepeadant pas été nécessaire A Leichter, m8me en
appliquant 3a répartition antagoniste du produit, de recourir aux
imp8ts indirocts.et & la politique des prix. Le probldime a §été,
pour l'essentiel, correctement podé. Les f£rais généraux de la socié-
té ne peuvent incomber qu'd la force de travail directement dépen-
sée. C'est 1d un fait qui apparaft immédiatement, d2s lors gue 1l'on
considdre, d'un poiht de vue d'endemble, le processus économique

~dans toute sa sinplicité.

GRACE A SA PRODUCTION,LA SCCIETE CREE DES PRODUITS SOUS DES FOR-

MES MULTIFLES? DANS CES PRODUITS EST EXPRIME LE NOMBRE D'HEURES S0§

CIALES MOYENNES DE TRAVAIL CQU'ELLE A ABSORBE LORS DE LA FABRICATION,
CETTE MASSE DE PRODUITS PERMET TOUT D'ABORD AUX ENTREPRISES PRODUCS-
TIVES DE RENCUVZLER LEURS MCYEWS DE PRODUCTION ET LEURS MATIERES
PREMIERES. PUIS LES ENTREPRISES DXT,.S.G. FONT LA MEME CHOSE, LE RES-
TE DES PRCDUITS ETANT CONSOMME PAR TCOUS LES TRAVAILLEURS, TOUT LE
PRODUIT SOCIAL EST AINSI ABSORBE PAR LA SOCIETE.

Ce sont donec tout d'abord les entreprises productives qui préle—
vent sur lc masse des produits leur usure en f. et c. “Yela signifie
simplement que toutes les entreprises ont, chacunme pour soi, calculé
leur usure en F. et en C., qu'ils ont fait entrer celle-ci dans le
prix de revient de leur produit, et qu'ils renouvellent maintenant
tous leurs matériaux, dmns la mesure déterminée par ce calcul.

Reprenons une nouvelle fois le schéma de la production, étendu
4 la totalité des entreprises productives 3 :

P + C + T = masse des produits,

100millinns + 600 millions + 600 millions = 1300 millions d'henrea.

: oy M /; ‘ de travail _
Toutes les entreprises réunies useraient done, ici, de 700 mil-
lions d'heures de travail (pour F. et C.). Celles—ci sont ptélevées
sur le produit social total, de sorte qu'il restera encore une mas-
ge de produits représentant 600 millions d'heures de travail.

Les entreprises publiques préldvent, & présent, sur cette masse
de produits leurs moyens de production et leurs matieres premiéres,

~le reste étant & la disposition de la consommation individuelle.

Afin de pouvoir saisir concratement cette répartit%on, il est
nécessaire de connaltre la consommation totale des entireprisés pu-
bliques. Appelons les moyens de productiion nécessalres & ces entre-
prises publiques F.p; les matidres premiercs C.p. et la force de

travail T.p. (la lettre "p" signifie "public'}) et nous pourrons
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établir le budget total des entreprises publiques, par exemple comme -
suit 1@

(Prﬁ\ + Cyﬁ\ ) + TP\ = " gervices publics".

8 millions+ 50 millions + 50 millions = 108 millions d'heures de travagil.

De 1h, i1l nous est possible de faire un nouveau pas en avant. Onnpré-
ldve donc tout d'abord 58 millions d'heures de travail sur le produit a-
yant cofité 600 millions d'heures de travail aux entreprises productives,
afin d'assurer la reproduction (F.p. + C.p.) des entreprises de T.S.G.
11 ne nous reste aimsi plus que 542 millions d'heures de travail pour la
consommation de tous les travailleurs. La question est & préscnt de sa-:
voir ce que cela représente pour chaque travailleur. Pour répondre a
cette question, il nous faut déterminer, quelle part du procduit de la
force de travail des enireprises productives est absorbée par les entre—
prises publiques. Et gous aurons résolu le probleme.

Dans les entreprises productives, les travailleurs ont travaillé 600
millions d'heures de travail et dans les entreprises de T.S.G., 50 mil-
liors. Cela représente, pour tous les travailleurs réunis, une somme de
650 millions. Il n'y a cependant que 542 millions d'heures de travail 2
la disposition de la consommation individuelle. Du produit total de la
forze de travail, il n'y 2 qu'une partie équivalente & é%% - 0.83 a la

e '

dispositépn de la consommation individuelle. L'enireprise ne peut done
pas payer le produit intégral de la force de travail, mais seulement 83%.

Le chiffre ainsi obtenu, qui indique quelle est la part de forde de
travail qu'il reste i répartir, en guise de salaire, dans les entrepri-
ses, nous l'appelleront le FACTEUR DE PAYEMINT ("facteur de conscmmation
individuelle™ ou P.CeI.). Dans notre exemple il se monte 2G83, ce qui
sigrifie qu'un travailleur qui e travaillé 40 heures, ne touchera qu'un
salaire équivalent 3 6,83 x 40 = 33,2 heures de travail, sous forme de
bons lui permettant d'acquérir les produitd sociaux de son choix.

Pour donne* une forme générale & ce qui vient d'8tre dit, essayons
d'établir une formule pour le facteur de consommation individuelle. £l
s'agit de détetminer T. On retranche (F.p. + C.p.), reste donc 2 sa dis-
position 3

T. - (FA) + C /M)
T. + I,p\ T

Pour plus de clarté, mettons % la place des lettres les chiffres de

notre exexaple et nous obtenons ;
600 M, & 58 M. _
F.C.l. = oo H— 30 H. - Beai; = 3% _

Ce calcul est possible, parce que toutes les entreprises tiennent un
compte exact de leur usure en f., c. et t. La comptabilité sociale gé-
nérale qui enregistre, grice & un simple virement, le flux des produits ,
dispose de manidre simple de toutes les données nécessaires & 1'établis-
sement du facteur de payement. Ce sont T., F.p. C.p. ed T.p. et ils ré- .
sultent d'une simple addition effectuée dans le "compte de virement® de -
l'entreprise. ) _ '

Grice & un tel procds de production et de répartition, il n'y a per-
sonne pour allouer™ la part de produit social qui revient & chagque con-
sommatenr individuel. On n'a pas affaire, ici, 3 une répartition qui dé-
coule de la production mat¥rielle elle-mfme. Le rapport du producteur au
produit réside dans les choses elles-m&mes, et c'est justement & cause -
de cela qu'il n'incombe & personne d"allouer” quoi que ce soit. C'est d'
ailleurs 1k aussi ce qui explique qu'une telle économie peut se -passer
totalement d'un appareil d'kEtat. Toute la production et toute la distri-
bution se situent sur un terrain réel, parce que les producteurs et les




YI. 6.

..vauateurs peuvent, précisément grice & l'existence de ce rapport,
diriger et gérer eux-memes tout le proceés économiques '

Au cours de divwerses conférences que nous avons tenuss sur ce sujet,
guelques auditeurs exprimeércent leur crainte de voir la comptabilité
sociale générale s'instaurer en un nouvel organe d'exploitation, par-
ce que c'est & elle qu'incombe la fixation duF.C.I. Ne pourrait-elle
pas, par exemple; calculef ce facteur trop faiblement?

*ais le fait est qu'il n'existe aucune base pour asseoir une quel-
conque exploitation. L'économie communiste ne connait que des organi=-
sations d'entreprises. Quelles que soient les fonctions de celle-ci,
toutes se mcuvent a l'intérieur des limites que leur impose le budget.
La comptabilité sociale générale n'est elle-mlme qu'une organisation
d'entreprise (de travail social général) et elle aussi ne peut se
mouvoir qu'd l'intérieur des limites déterminées pur la production.
Elle n'a aucun pouvoir sur l'appareil économigue, perce que la base
du proc2s de production etdistribution est une base matérielle & par-
tir de laquelle toute la société peut contr8ler entierement l'ensem-—
ble de l'économis. Il est certain, & 1l'inverse, que toute l'économie
dent la base n'est pas le rapport exact du producteur & son produit,
dans laquelle ce rapport est déterminé par des pefsonnes, se trans—
formera fatalement en appareil d'oppression -m€me si l'on y aboli la
propriété privée des moyens de production.

PO

La "Socialisation™ de 1la rénartitidﬁa'.

Nos considérations sur le facteur de paiement nous obligent & a-
border encore un autre probldme, directement 1ié & celui-ci - il s'
agit du procds de développement de la société en ditection du commu—.
nisme intezral. ;

Une des caractéristiques essentielles desentreprises de T.S.G. est
le fait, qu'elles perwmettent & chacun de "prendre selon ses besoins™.
L'heure de travail n'est donc plus ici la mesure de la répartition.

Le développement de la société communiste entreinera un accroissement
de ce type d'enireprise, sia bien que l'alimentation, les transports,
1'habitat, etc, bref la satisfaction des besoins generaux dev1end?ont
eux-aussi "gratuitg". Cette ¢volution est un proces qui, en ce qui
concerne le c3té technique de 1l'opération, peut s'effectuer rapide=-
ment. Le travail individuel sera d'autant moins la mesure de consom-
nation individuelle, que la société évoluera dans une telle directionm,
qu'il y aura de plus en plus de produits distribués selon ce principe.
Bien que le temps de travail individuel soit la mesure de la réparti-
tion individuelle, le développement de la société entrafnera la sup-
pression progressive de cette mesure. A ce peros,;r§ppelon§ ce que .
Marx disait de la répartition s "Le mode de répartition variera sui-= -
vant 1'organisde producteur de la société et le développement histo- -
rique des producteurs. Ce n'est que pour faire un parallele avec 1&._.1
production marchande gque nous supposons gque la part de chaque produc=
teurbst déterminée de facon claire et nette. Tandis que la répartition
ne Jﬁsse d'2tre "socialisée™ de plus en plus largement, le temps de =
travail continue, quantid lui, & gtre tout simplement la mesure de 1la -~
part de produit qu'il reste a répartir indlv}dgellemen?. -
Le procds de "socialisation™ de la répartition ne s effectu; pas. .
sutomatiquement'j il dépend de 1'initiative des travailleurs. Mais = |
. . c'est que celle ci aura alo?s aussi tout l'espace qu'il lui faut. ST -
" 1a production a atteint un niveau d'organisation tel que celui-ci
permette & une certaine branche productive, fabfiquant un produit
mannfacturd destiné & la satisfaction des besgoins ind;TLduels, de m:—
sa production sans accroc, rien ne s'oppose & ce que l'on classe cet-
te entreprise dans la catégorie des entreprises publigues (T.S.G.).
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Tous les comptes da ces entreprises restent de toute fagon identiques.
Les travailleurs n'aént pullement besoin, ici, d'attendre le bon vou-
loir des fonctionnaires d'Etat, d'attendre jusqu'd ce que ces messieurs
contr8lent suffisamment la branche productive en question. Chague en-
ireprise ou chaque complexe d'entreprises étant, en ce qui concerne
leur comptabilité, une unité fermée, la "socialisation" peut 8ire ef-
fectuée par les producteurs eux-méres. ,

Gréce & la gestion autonome dea entreprises, la production est dt
une triés grande mobilité, ce qui accéldre le développpement sans entra-
ves du procds économique. C'est gainsi qu'il sera par exemple égzlement
tout & feit naturel que la "soecialisation® suive un rythme difrérent
selon les endroits, parce que dens telle entreprise se fera sentir un
plus grand besoin d'installations culturelles que dans telle autre.
C'est d'ailleurs grfice & la mobilité de 1a production qu'une telle dif-
férence dans le développement est possible. Si les travailleurs d'un
district de production d8sirent, par exemple, ouvrir encore quelgues
salles de lecture publiques, cela leur est possible sans plus de pro-
blemes. Aux entreprises de 1.S.G. s'ajouteront alors de nouvelles ins-
titutp®ns, d'une importance plus locale, de sorte que les frais qu'el-
les occasionneront devront 8tre portés par le district de prodwtion
congernd. On modifiera le P.C.I. pour ce district, sans qu'il y sit
pour autant rupture de rapport du produncteur 4 son produit. Les pro-
ducteurs peuvent ainsi construire eux-mémes la vie dans ses mille et
une nuances. : : S A

Le procds de développement de la libre satisfaction des besoins se
meut dans des limites fixes j il est une action consciente de la so=
ciété, le rythme du développedent étant déterminé, pour l'essentiel,
par le niveau d?évolution des conspmmmateurs*La rapidité avec laquel-
le pourra 8ire mgocialisée® la répartition dépend de la rapidité aveec
laquelle ceux ci apprendront & gérer avec économie le produit socisl,
c'est-b-dire a ne pas dépenseT Snutilement. 11 importe peu, pour les
comptes effectués au nivesu de la production globale, qu'il ¥ ait beau=-
coup ou peu d'entreprises de T.S.G. La transformation ex entreprise
de T.S.G. d'une entreprise qui mettait suparavand son produit 2 la
dispositaon de la2 consommation individuelle moyennant un salaire, en-
traine d'une part un accroissement du budget total des entreprises de
?.5.G., d'antre part une diminution de la somme des biens de consom-
mation touchés 3 l'aide d'un salaire. Le facteur de paiement diminune
denc de plus en plus, au fur et % mesure que la société communiste se
développe. Sans doute ne pourra-t—il jamais dispar§£tre compldtement,
parce que seules peuvent se transformer en antrep;zsas’de T,5.G. les
entreprises qui assurent 1la satisfaction des besoins ggg§£§3§, Les .
divers besoins naissant des partieularités propres & chague ndivadu .
ne pourront sans doute gutre 8tre inclus dans la répartition sociale.
Mais 1'important n'est pas 1 =-ce qui importe ¢'est que la voie vers. .

1s socialisation soit tracée avee nettetée

. Pour les marxistes officiels, les considérations qui précbdeht'IQQ
1dvent de 1! ®utopie pure” et n'ont rien 3 voir avec Xarx; Eans noire
econclusion nous analuserons de plus prés Rxe probléme de 1' Mutopie”.

.. Quant aunx conceptions de Marx, nous pouvons dire qutelles concordent

en tous points avec les p8tres. Yoici ce qu'il éecrii an sujet de la
"phase supérieure®” du communisme, appelée par nous distribution "so-
eialiséa®™ ¢ - o e : s e el A R e I i
" #Dans une phase supérieure de la société communiste, quand "
auront dispark l'asservissante subordination dea individus -~

3 la division du trsvail et, par suite, l'opposition enire

le travail intellectuel et le travail corporel j quand le

L




travail sera devenu non seulement le moyen de vivre, mais encore 121'3'
premier besoin de la vie j quand avec 1'épanocuissement uni-
versel des indididus, les forwes productives se seront accrues
et que toutes les sources de la richesse coopérative jailli-
ront avec abondance -alors seulement on pourra s'évader une
bonne fois de 1'étroit horizon du droii bourgeocis, et que la
socidté pourra écrire sur ses bannidres 1 '

"De chacun selon ses capacités, & chacun selon. ses besoins”.

(Gloses marginales, p.1420)

Cependant Marx pense égelement que cela est d'abord le résultat
d'un processus de développement 3

"La société que nous avons ici 4 l'esprit, ce n'est pas celle
qui slest dZzeloppde sur ses bases propres, mais au contraire,
celle qui vient d!émerger-de-la-sssisdid-canitaliste ; c'est
donc une société qui & tous égards, économique, moral, intel=-
lectuel, porte encore les stigmates de l'ancien ordre ou elle
& été engendrée. Le producteur individuel regoit done - toutes
soustractions opérées— exactement ce qu'il lui a donné. Ce
qu'il lui a donné c'est son quantum individuel de travail. Par
exemple, la journée sociale du travail se compose de la somme.
des heures de travail individuelj le temps de traveil indivi-
duel de chaque producteur est la pertion de la journée de tra=-
vail qu'il a fournie, la part qu'il y a prise. Il recgoit de
la société un bon certifiant qu'il a fourni telle somme de tra-—
vail (apres déduction du travail effectué pour les fonds col=-
lectifs§ et, avec ce bon, il retire des réserves sociales a=
xactement autant d'objets de consommation que lui a cofité son
travaile. Le m#me guantum de travail qu'il a donné 3 la socié-
té sous une forme il la regoeit en retour sous une autre.”

- (Gloses marginales, ps 1418-1419) -

Les entreprises mixtes.

Nos considérations relatives au facteur de consommation individuel=-
le partent du fait que les entreprises prodictives de reproduisent a.*
bord elles-m&mes, complétement ; la force de tpevail de ces entrepri-
ses a ensuit® la charge de l'usure en moyens de production des entre-
prises publiguex. C'est ainsi qu'il reste T. -(P.ps + C.p.) heures de
travail & la disposition de la consommation individuelle. Mais avec
le développement plus poussé du communisme, 1%établissement de ces
comptes se transformera, car il y aura alors beaucoup d'entreprisés
qui travailleront simultanément pour la consommation individuelle, et
- pour la poursuite de la production — telles, par exemple, les cenira-
les électriques. L'éclairage et le chauffage des maisons d'habitation
satisfont les besoins individuels, mais le produit de ces centrales
est aussh absorbé par les entreprises productives en tant qu'éclaira=-
ge et en tant quénergie, en tant que matidre premidre. Lorsque la so-
cidté est assez mire du point de vue productif et social pour que 1'
on puisse pesser & la livraison individuelle et gratuite d'électrici-
te, apparagt un nouveau type d'entreprises, qui reld¥ve esutant de l'en-
treprise productive que de 1l'entreprise publique. Ce sont ces entre—
prises que nous appelons entreprises mixtes. Au fur et & mesrure de
la progression de la ngocialisation™, ce type gagnera de plus en plus
en ampleur.
IL est ¢évident que la comptabilité de 1'entreprise ainsi que le
"P.C.I. s'en ressentitont. La comptabilité exige que 1'entreprise mix-
te soit classée dans l'un des types d'entreprises principaux -soit
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>/ gement dew comptes on peut, soit classer toutes Ies entreprises mix-

tes dans ls catégorie des entreprises productives, soit dans celle

des entreprises publiques. On peut cependant ainsi ranger ‘talle entre-—
prise dans la catégotie productive, 1'autre dans la catégorie publi-
que, selon la situation. La comptabilité ne glne donc nullement la
mobilité de la production et de la répartition. Considérons tout d'a-
bord le cas d'une entreprise mixte gque l'on aurait clessée dans la
catégorie des entreprises productives, et les ccnséquences qui s'en-
suivent pour le F.C.I.

Auparavant, lerasque notre centrale électrique était encore une en-
treprise entiérement productive, on portait au crédit du compte de vi-
rement tous les kilowatts qui avaient été fournis & la consommation
individuelle ou aux autres entreprises, et la centrale pouvait, en
fonction de ses comptes, se reproduire. Mais le passage & la "livrai=
son individuelle gratuite engendre un déficit dans le compte de vire-
ment, dont le montant est précisément celui de la consbmmation indi-
viduelle. Les heures de travail nécessaires & la production de courant
alternatif ou continu pour la consommation individuelle deivent de ce
fait 8tre restitudes & la centrale électrique 2 partit du F.C.I. Ce
déficit est & la charge du budjet de T.S.G. et fait baisser le 7.C.I.
Si, d¥s lors, on additionne tous les gxtxxatxfarkxhaizgmrxxkzxRxUxix
déficits des entreprises mixtes, on obtient le déficit général, que
la diminution du F.C.I. devyra compenser. Si nous appelons ce déficit
général D., alor=s 3 o '

F.Col mre—=(Fym + Com) =D

Considérons & présent ceite centrale électrigque en tant qu'entrepri-
se publique. La production des entreprises de T.S.G. est une production
sans "revenu” j} aunssi leur production est-elle entidrement aux frais
de 1a force de travail des entreprises productives. L'entreprise mixte
travaille cependant, grfBce 2 la livraison de moyens de production oun
de maitkdres premidres & d'auntres entreprises, avec un crédit dans son
compte de yirement - ce qui veut dire qu'elle peut se reproduire elle=-
méme en partie. Son uaure totale em (f.p. + c.ps) +teps n'est pas & la
charge de la force de travail des entreprises productives, parce qu'el-
le peut subvenir bn partie a 1la reproduction de ses moyens de produc=—
tion et de ses matidres premidres. Si nous désignons par C. (crédit)
1a part de production qui permet A ces entfeprises de se reproduire
elles-mfmes, alors 1la charge de la force de travail des entreprises
productives sera seulement de (f.p. + €.ps) + teps = €« Si toutes les
entreprises mixtes fonciionnent ainsi 1le F.Cel. sera 3

P.C.I, = Zo= (/DY + Cmy) = O

Ctest le troisidme et defnier cas gque nous analyseron$, qui corres—
pond en fait b la manidre dont on établira réellement la comptabilité
de ces entreprises. Telle entreprise mixte sera rangde, au niveaun de
ses comptes, dans la cotégorie des entreprises productives, telle au-
tre dans celle des entreprises publiques. Les entreprises productives
mixtes réclameront au budjet de TSG un montant de De{déficit) heures
de travail, alors que les entreprises mixtes publiques auront livré en
retour aux entreprises productives um montant de C.(crédit) heures de
traveil. A la charge du P.C.I. i1 reste donc De=C., Lg facteur de con=
sommation individuelle sera alors 3 :
) . : PcC.I. n T = (Fm 5 CM) - (D- - C‘_)_
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LA REPARTITION (DISTRIBUTION) COMMUN1STE

le rapport du producteur au produit

Rpreés tout ce qui Viint déja d'&tre dit,nous pouvons &tre brefs en ce
qui concerne la production. Tout tient dans le rapport exact du producteur
au produit. Nous avons vu de quelle maniére les économistes qui se sont
occupés du probléme de répartition des biens dans la societé communiste,se
refusent a laisser la production elle-méme déterminer ce rappd}t et comment,
au contraire, ils en font le point de litige central de la lutte politique
et économique des consommateurs. En fait cela signifie tout bonnement que la
lutte pour le pouvoir, la lutte pour la maftrise du rapport du producteur
au produit au sein de?a société se dechatfne dgplua belle, qu'elle poursuit
ses effets nefastes. Si, au contraire, le prﬁducteur déterminait directe=-
ment . par son travail méme son rapport au produit social, toute politique
desprlx devzendra;t totalement impossible, Ce n'est qu a ce moment que nous
sommes en presence des conditions requises pour le deprlssement de 1'Etat, ce
n'est qu'a ce moment que nous pouvons dire: )

"La societé qui réorganise la production au moyen de 1l'"association

des” producteurs libres et eégaux'" renvoie toute la machinerie d'Etat

a la place qui sera alors la sienne dans le monde des antiquites, a

c8té du rouet et de la hache en bronze. Le gouvernement des, pe rsonnes

fait place a l'administration des choses et a la direction des proces

de production, L'Etat n'est pas aboli, il s'eteint! .

( F. Engels: AntibUhring p. 320)

Apres la fixation du rapport déterminant entre brqducteur et produit,
il ne reste plus qu'a opérer la jonction horizontale et verticalg des entre=
prises, pour donner une forme augsi rationnelle que possible'au proces de
production., Cette jonction est un processus dont l'initiative appartient
aux producteurs. A 1'heure actuelle aussi, c'est a partir des lieux de pro=
duction que s'opérent les jonctions capitalistes dans la production - mais
ce sont les .intér&ts du profit qui poussent les entreprises a fusionner, a
former des trusts, des cartels et autres organisations analogues., En regime
communiste, ou leéintérﬁla du profit n'existent plus, il s'agit de reunir
les entreprises enlre elles , de telle sorte qu'un flot regulier de produits
circule d'entreprise a entreprise, ou vers les coopératives. La comptabilite
exacte de ce qui entre dans les entreprises et de ce qui en sort, exprimee

en heures de travail, mesur.le bon fonctionnement de ce proces de circula-

tion. Celui-ci peut alors &tre régle par les producteurs eux-mémes sans _—
Pl ——av— S ’
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intervention étatiquef La repartition de la plus grande partie du produit
social, c'est-a-dire les moyens de production renouvelés. qui entrent dans
telle ou telle entreprise, est, sans plus de formalité, du domaine des pro-
ducteurs eux-mémes,

Si nous considérons a présent la répartition des produits ‘destines
a la consommation individuelle, il nous faut tout d'abord insister sur la
dependance reciproque de la production et de la repartition.., De m&me qu'une
gestion centrale de l'économie entraine une allocation "personnelle'" des pro-
duits, de méme l'association des producteurs libres et égaux rend nécessai-
re 1l'association des consommateurs libres et égaux. Ainsi la repartition
se fait, elle aussi, de fagon collective, grace a une cooperation dans tous
les domaines. Nous avons déja montré a quel point ce qui s'est passé en Russie
a eté, a ce niveau, exemplaire; comment les consommateurs s'unirent, en un
temps record, afin de pouvoir reépartir eux-mémes leurs produits, c'est-a=dire
indépendamment de 1'Etat; que cette autonomie des consommateurs russes n'est
en fait qu'une farce parce que le rapport du producteur au produit a éete de=
terminé tout d'abord dans les sphéres supérieures du pouvoir. Quoi qu'il en
soit, la forme de la.distribution reste un acquis qu'on ne sautait remettre
en question,

Nous n'avons pas l'intention de faire, ici, une description de la, .-
jonction des cooperatives de consommation. Celle-ci variera slirement en u_
fonction de circonstances locales et de la nature du produit a distribuer.
Ce qu'en revanche, il nous faut preciser ce sont leﬁbrincipes de base gene-
raux d'une telle jﬁnction tels qu'ils resultent du caractéred@_i; comptabili=
té sociale. Cette necessité s'impose parce qu'il nous faut montrer que le
proces de distribution ne remet pas en cause le rapport exact du producteur

au produit.

.

Lorsque nous a-vons analysé le travail social genéral, nous avoos
vu comment ce rapport s'établit, sans &tre en rien géné par l'existence de
faux frais généraux dans la sociéte, et commeﬁ; ainsi le "produit total de
la force de travail" retourne aux travailleurs. Mais ceci revient a dire
que les faux frais doivent &tre inclus dans le budget general du travail
social général (T.S.G.). La répartition du produit est une fonction sociale

générale.

Les faux frais de la répartition ne peuvent donc incomber a. .chaque

coopérative de consommation en particulier, sinon le rapport exact du pro-
ducteur au produit serait rompu. L'administration de l'organisation de dis=-
tribution serait obligée de mener une'politique des prix" afin de couvrir ces

i ; / X ;
faux frais et nous nous trouverions d%nouveau face a une allocation 'persoa=-
quiune organisation de distribution

nelle" des produits. Si nous remarquons
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congomme, elle aussi, f et t, nous en concluons qu'elle a lv caractere d'une
entreprise de travail social general. Le produit ou le service qui est le
resultat de son activite est preécisement la répartition des produits,

De cette caractérisation decoule directement que cesﬁrganisatxons
sont soumises aux mfmes regles que toutesles entreprises de T.S.G. Elles
établissent, elles aussi, un budget , estiment Ia somme f + ¢ + t dont el-
les auront besoin pour la periode de travail a venir, ainsi que la quantite
a répartir. Leur schéma de production se formule comme n'imperte quel autre:
(f+c) +t est un service public ( X heures de produit a répartir). L'organisa~
tion de distribution a une emtieéere liberte d'action dans le¢ cadre de ce sché-
ma: elle est maftre chez elle, la distribution ne remettant pas en cause. .

le rapport exact du producteur au produit.
Le marche

Une tois la base et la forme de la distribution précisees, il reste a
elucider un probléme important. Il s'agit de savoir 8i la quantité de chaque
produit est disponible. En d'autres termes, il faut que la production soit
en accord avec les besoins de la population. Il nous faut domc avant tout
conpaitre les besoins afini de pouvoir, d'apres eux regler harmonieusement
la production des entreprises. Il s'agit 1la d'un point d'autant plus sensi=-
ble que c'est precisément la que les adversaires du communisme font porter
leur critique. Ils expliquent asans ambage que le communisme qui veut rempla-
cer l'économie de profit par une economie des besoins, ne dispose d'aucun .
moyen pour evaluer ces besoins. Le capitalisme résoud automatiquement ce pro-
bléme., Des qu'un besﬁin plus important de certains-produits se manifeste,
ce-la se traduit sur lé marché par une augmeutatioh desbrix. L'élévation des
profits qui en résulte appate les entrepxaneurs de sorée gque les capitaux
affluent vers les lieux de productionrde ces articles, répondant aingi rapi-
dement & la croissance des besoins. Une diminution de ceux-ci a un effet op~-

posé sur la production. C'est ainsi que le mécanisme de marché réalise une

mesure des besoins,

On sait assez que ce mécanisme n'est pas tout aussi innocent qu'il

"

en a l%air., C'est justement en lui qu'il faut chercher l'origine des grandes

crises de production qui livrent des milliers de gens a la famine, ainsi _
n ; T R 5 ,

que celle des ambitions impérialistes qui conduisent des millions a s'egor-

ger sur les champs de bataille. Malgrée tout le marché, en regime capitaliste,

est ( et était autrefois encore plus) l'appareil de mesure des baesoins. Le

communisme rejette le marché et refuse la fixation des prix par l'offre et

la demande. Il devra donc arriver a ses fins @ans recourir a ce mecanisme

dont on a tant vanté les bienfaits. Mises, pourfendeur patenté de communis-

fés, crolle sous les lauriers et les applaudissements lorsqu'il prouve a soo
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public de braves bourgeois l'impossibilite économique du communisme. 3 La
ou la libre circulation du marché n'existe pas, il n'y a pas fixation des
prix et, sans fixation de%prix, il n'y a pas de'comptabilité économique'."
(Mises: L'économie collective, Iéna 1922,p. 210)

Pour Block la chose n'est pgﬁjgfus claired

"Une fois que 1l'échange individuel a été supprime, la production
devient socialement.nécessaire, et il en va de méme pour lesbroduits. Mais
Marx ne se casse guere la tfte pour expliciter les méthodesld'aprés lesquel-
les la nécessité sociale va se creéer et s'installer, Tant qu'én ne peut
montrer par quoi il faut remplacer le mecanisme du marche, toute comptabili-
té économique appliquée & une économie collectiviste, c'est-a-dire tout
socialisme rationnel, est impensable!

(Block: La théorie marxienne de l'argent, p.121-122)

Block ne saif que fairel Les solutions préconiséees par Neurath et
consorﬁL il les tient pour pon-viables, ce en gquoi nous ne pouvons lui-don-
ner tort, Toutes, en effet, se raménent a une seule et unique recette, con-
que dans la ligne de Bilferding) gui veut liquider le probleme "a l'aide
de tous ks .moyens tournis par une statistique organisée de la consommation”
ce qui, une fois encore, reintroduit un Aroot de disposition centraliseé sur
le produit social.

Avant d'aborder cette question, il nous faut examiner les differents
caractéres de la distribution capitaliste et communiste. Dans ce quil precede
nous avons admi® qu'en régime capitaliste, le marché était un instrument de
mesure des besoins. Si, cependdnt, nous allons au fond des choses, il appa-
raft que cela n'est vrai que de maniére restreinte. Qu'en est-il en fait?

La force de travail nét une marchandise dont le prix sur le marehe est

fixe ou fluctuant. Ce prix tourne autour du minimum vital du travailleur.
Avec ce que lui rapporte la vente de sa torce de travail, le salaxre, l'ou=-
vrier reconstitue celle-ci, un point c'esst toﬁﬁ. Le produit social peut bien
crottre a 1'infini, le travailleur n'en tire que son minimum vital. Sans au-
cun doute ses besoins croissent, sollicité qu'il est par la masse &merme des
produits qui lui sont duﬂ;!¢0r5 inaccessibles. Le capitaliste a beau e re-
férer avec complaisance a son mécaniswe de marche qui “évalue- sx bien les be-

soina, en fait il ne les connalt pas réellement , éventuellement encore moins

bien que ceux qui veulent remplacer le marché par un appareil statistique.
D'ailleurs il n'est nullement nécessaire,pour le capitaliste, de connaftre
le marché justement parce qu’'il ne travaille pas pour satisfaire les besoins
mais pour acquérir des profits. En ce qui touche le prolétariat, tout ce fa-
meux mécanisme du marché npe se meut qu'a l'intérieur de limites étroites,

prescrites par le minimum vital, et ou le probléme d'une connaissance des




VIl - 5 &

i

besoins au sens communiste de ce terme, ne se pose absolument pas. Les econo=-
mistes bourgeois le savent __-—— fort bien. Block eécrit:

"Le proces de fixation des prix veille a ne satisfaire que les be-

; soins les plus pressaﬁts, c'est-a-dire les besoins qui exigent un
maximum de pouvoir d'achat."

( Block: la théorie marxienne de l'argent, p.122)

Le communisme ne connaft qu'une repartition égalitaire du produit
social parmi tous les consommateurs. C'est ainsi gque la force de travail
cesse d'8tre une marchandise, avec son prix. L'augmentation du produit so-
cial entratne immédiatement une augmentation de la part individuelle de
produit consommable, lorsque, dans chaque produit, se trouve exprime le rap-
port du producteur au produit, les pfix n'ayant plus de raison di'&tre. L'e-
tablissement de 1'heure de travail comme unité de compté ne sert qu'a as=
surer la reproduction de la partie materielle de l'appareil de produdtion
et a ordonnancer la répartition des biens de consommation,

Ces quelques remarques sur la répartition capitaliste et communiste
de¢ produits faites, il devient évident qu'un marchﬁgﬁ l'on etablit les prix
et ou doivent_s'exprimer les besoins, n'existe effectivewent pas en regime

communiste. Le communisme devra d'abord creer les organes a travers lesquels
q

se manifesteront les désirs et les exigences des consommateurs. Ce gque le
capitalisme ne connalt pas, les besoins des travailleurs, devient pour le
communisme la ligne directrice de la production.

Donc quand Block se demande par quoi sera remplacé le marche, nous
pouvons lui repondre tout de suite gqu'il ne sera absolument pas remplace.
Le communisme commencera par mettre en place, dans les organisations de dis-
tribution, les organes'qui exprimeront collectivement les désirs individuels.

La reunion et 1a collaboration des organisations de distribution avec
les entreprises productives est un probléme que seule la vie courante pour-
ra résoudre. L'initiative desproducteurs et des consommateurs trouvera ici
son plein pépapouissement. Tout comme la libéfation des t:availleurs_ne peut
8tre 1l'oeuvre que des travailleurs eux-mémes, de méme le rattachemeni orga-
nisationnel de 1la production aux organisations de distribution exprimant
ledbesoins véritables de la population, sera 1'oeuvre de%producteurs-conscm-

mateurs eux-mémes.

Les économistes qui estiment ne pouvoir. se passer du mécanisme de
marché renvoient perpétuellement au fait qu'il est impossible de connaitre
les besoins lorsgu'il n'y a plus de marché., De plus 1e%besoins sont un fac-
teur capricieux qui peut se renverser assez soudainement parce gque le carac-
tére fantasque de l'homme se manifeste dans le caractere fantasque de ses

besoins. C'est ainsi qu'assez soudainement un nouveau besoin peut taire
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Bon apparition et un autre disparaftre tout aus:i soudainement. Les cabrio-
les de la *mode” nous en donnent maint exemple instructif, Cela etant, le
marche donne a 1l'appareil de production la possibilité de suivre tidélement
tous ces revirements et de satisfaire, en consequence, les besoins,

Nos critiques ont un argument massue contre le communisme lorsgu'ils
soulignent le fait qu'il tue ce que la vie a de plus vivant., kt ils ont rai-
son lorsqu'ils exercent leurs talents polémiquefcontre le communisme d'ac-
ception courante qui veut recenser tous les besoins "a l'aide de tous les
moyens fournis par une statistique organisée de la consommation' et qui se
caracterise par un droit de disposition central sur la production et la dis-
tribution, En réalité la vie courante ne se laisse pas saisir a coup de sta-
tistiques; sa richesse est )~eciseément dans sa diversite. Prétendre embras-
ser l'ensemble des besoins avec une statistique est totalement depourvu de
sens. les statistiques ne vont jamais aurdela des géneralités et ne peuvent
venir a bout des parti ularités. Aussi pouvons nous dire qu'une production
etablie en fonction de statistiques de copsommation n'est pas une production
mise au service des besoins, mais bien une production qui suit certaines nor=-
mes que la direction centrale prescrit pour la société conf-ormément aux in-
dications fourpies par les physiologistes de la nmtrition. Les objections
de nos critiques s'evanouissent en fumée des que la production et la distri-
bution sont aux mains des productcurs eux-mémes. La néunion des consommateurs
dans leurs coopérativeset le rattachement direct de celles-ci aux organismes
de production autorise wune mobilité totale, Mobilité dans le recensement
déeect des besoins individuells modifiés et leur transmission directe aux or=
ganes techniques., Ce rattachement direct n'est possible que parce qu'aucun
appareil d'Etat, force de se casser la téte sur sa 'politique de prix", ne
vient s'interposer entre le prodacteur et le consommateﬁr, Tous les produits
sont accompagnés, tout au long de leur parcours a travers la sociéte, de leur
temps de reproduction; quant a la forme sous laquelle un prdduit donné devra
8tre fabriqué, c'est aux organisations de distribution de la réclamer., C'est
la que reside tout le mystere de la maniére dont la production et la distri-
bution communistes rendent superflu le mecanisme de marche.

§i nous essayons maintenant de nous repeésenter la distribution en
tant que totalité, nous voyons alors que lc produit social total (PRD) se
réepartit de lui-méme entre les différents groupes de consommateurs. Le cours
du procés de production détermine lui-méme comment et dans quelle proportion

il passe dans la sociéeté. Du point de vue de la consommation = en Dne tenant

pas compte pour< 1'instant de—~I'"accumulation” = tous les groupes de consom-







